GOBBELSOVA GALAKTIKA -
GALAKTIKA MANIPULACIJA®

Sead Ali¢

Kreéemo li od kraja prema podetku, dopustit éemo realiziranom da nam
otkriva potencijal pro$/oga. Ploveéi u oceanu informacija danas se
sjeéamo vremena kada je informacija bila zabranjivana, cenzurirana, opasna,
uginkovita, odnosno kada su umjetnicko djelo ili knjiga - bili rijetkost..." Klju¢
za otkrlvan]e manlpulacua starih medija je u novim. Razumuevanle danasnjih

bolje razumiju iz novih koji ih uzimaju kao svoj materijal za obradu. Zatvoren
u dnevnl boravak, suvremeni potrnsac medija, dio je nove mase ujedinjene

elektronike p i.? Osoba je to koju reklame uge da ne
vjeruje predmetu, nego predudibi', nsoba koja ¢e vjerovati kako vidjeti znagi

Uvodno poglavije doktorske disertacije Filozofija i knjiZevnost: od ideologija zavodenja do
manipuliranja medijfim)a, predusretljivo3¢u autora prilagodeno i ustupljeno Ze-sveskama.

! Oktavio Paz nas je u knjizi . Orugi glas, pjesnistvo i kraj stoljeca” puds;lnn da na ekonomija

stvorila obilje, ali da je povecala i koli¢inu treéerazredne .robe": Planine knj se skupljaju u knjizarama
i com zaivea une pitar: £t uEint 2 iskom" (st 79 Skino o |o§ radikalnje bilwetovei se
pitaju: kuda s viskom umjetnickih ml. Danas samo na Mahattanu ivi 100 000 umjetnika, dakle vise nego
ih je nekada bilo na cijelom s o bilo mjesta za zanatsku vieStinu, za majstore i uGenike, za
j kunn koji svaki

suremek djela, a remek i procvat; o ne bi vol it svoj viemenski stoj na te
prostomo-vremenske koordinate. .. Arhiv Medija, str. 47

2

'Mlsnvnl pntml i iSe Gunther Anders u knjizi posvecenoj filozofskom promisijanju radija i
televizije - e obavlja solistitki; svaki potrosat je neplaceni radnik koji kod kuée proizvodi masovnog
Gmm Andeu Svet kao fantom i matrica, Matica srpska, Novi Sad, 1996. str. 21,

Francois Brune: Nasilnost reklamne ideologije, Europski glasnik br 10. HDP Zagreb 2005. str. 405 215
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veé i shvatiti.* Nagelo trgovine robama osvojilo je svijet, a robom su postali i
informacija, i reklama, i nastup znanstvenika, i rat, i spektakli, i politika...

Mir je, kao nastavak rata, priznanje snage medija i utvrduje se povezano$éu
inskil i sredista politi dlu€ivanja. Na knjizevnosti je

velikih i

da ne uéini greSku kuju je CI"I|8 &esto kroz povijest, etablirajuéi neprihvatljive
socijalne odnose svojim, od mecena sponzoriranim, d]ellma Aktualna knjizevnost
mora uvidjeti svoje u sluzbu politike. Oruzje
ubija doslovce, bez moguénosti demantija, bez ispravka navoda u parlamentu,
bez isprike za greske scenarista u obradi neke povijesne prige, a oruZje je samo
produzetak rijeci, emocije, strasti, politicke prepirke ili sukoba. ¢ je ta koja
ubija i otvara vrata pakla.’ No, bi li snaga politickih zavodenja bila tako velika da
se ne oslanja na poslu$ne medije i umjetnost zaborava? Mediji su, naime tu i oni
Ge relativizirati svaku smrt, demantirati zlogin, izmanipulirati javnost, opravdati
greske politiGara... Antene preuzimaju mjesta zastava. Nacionalne himne su
samo $pice za odjavu nacionalnih televizijskih programa... Mnogo glava uz jednu
antenu proizvodi iste osjeéaje i iste misli u mnoStvu. Put je to bez povratka.
0Odagiljanje informacije u jednom smjeru, njeno kontroliranje — jasna je najava
jednoumlja u glavama recipijenata tih medija.® Zato je faisti&ki totalitarizam
velikim dijelom i proizvod medija koji je u njegovo vrijeme bio nov i snazan —
medija radija. lluzorno je bilo misliti da je moguée promatrati atome, a da se ve¢
samim &inom pi ja ne utjee na p ’ Nerealno je bilo misliti da ¢e

a1 o Pt A s ol g S iy o
pita za nasu spozneju. Ona e nam obogatit dub, kao Sto e ga i umrtvt no prema: Ryszard
Kapuscine: Ockatavas i med stvmost et Eusopski gosnicbr 10, HOP Zagee 2005, o 381387,

Knjizevnost je, to je dobro poznato, najpodloznija svim moguéim vanjskim nalozima i obavijanju
zadaéa koje joj izvorno ne pripadaju. Jednim dijelom ona se ni sada nije uspjela tomu odhrvati” Ivan
Lovrenovi¢: Unutarnja zemlja, Durieux, Zagreb, 1999, str. 207.

¢ To je kontekst unutar kojega je razumljivo Mcluhanovo upozorenje o tome da je sam medij zapravo
poruka, odnosno da je uvijek rije¢ o produzecima ljudskin sposobnosti/moguénosti koji nam u krajnjoj liniji
presuduju. Vidjeti Marshall Mcluhan: The Medium is the Massage, Bantam Books, New York, London,
Toronto, 1967. str 26.

7 Werner Heisenberg je u knjii Fiz
Herakiiti Aristotel po njemu su
pojmovi zzmijenii). Na 41 stranici
trebali reéi iluzii? — da moi elove a
Citirano prema: Werner Heisenberg: Fizika i ilozofja , Kruzak, Zagreb, 1997., st. 41

a  fiozofja pokazao povezanost el  loskog prisuge.




Zenitko svoste  ——
usmene poruke itelja u davnim i biti pi bez

i pr itelja (uveli¢ j jivanja i sl.). No dok je nekada nalveca
“kolaterarna $teta” Sumova u komunikaciji bila ocjena jednog vremena ili osobe
(povijest piSu pobjednici) danas je cjelokupna realnost - proizvod namjerno
izazvanih medijskih manipulacija, otvorenih prijevara i beskrajnih glaganja silnim
ponavljanjem neistina. Zivimo u Potemkinovu selu.

Mcluhanova galaktika® dala je veé¢ dovoljno odrednica da se nazove
Gébbelsovom!

Premda je u jima poznatih G ih stavova o p i, zapravo
stav Adolfa Hitlera, Eovjeka koji je shvatio snagu propagande, koji je vodio
ponaprije propagandni rat, a tek onda vojnicki.’ ReZimska djeca raznolikih i
kombinovanih medija, fasizam, komunizam i liberalni kapitalizam, potvrduju da
kad god je “iskra misli udarala u naivno tlo” (,informacija“ podastirana masi)
povijest se opasno ljuljala izmedu globalnih nesreéa s razliitim predznacima.” A

* Mcluhanovo ugenje iniciralo je biblioteke tekstova posveenih analizi medija. Gotovo da je rijet
0 uspostavljanju nove paradigme bez koje nije moguce razumijevanje svijeta u kojemu 3ivimo i kojega
stvaramo. Knjiga koja je ukazala na taj fenomen i koja promisja bitne postavke Mcluhanova pristupa -
ikativnog o naslovas: Makluanova galaksija, Prosveta Beograd 1982 Rijet je o knji koja korist
sintagmu jedne od glavnih na suvremenu civilizaciju.

Citat koji povezuije misli Mcluhana i Debraya odnosi se na ono totalitaristiélo u nama, odnosno
opasnostima koje dolaze od medija: “Dakle u Covieku postoji neka nepromienjiva mentalna struktura
potencijalnog diktatora. Zar vierojatnost da se ta potencijaina nepromjenjiva aktivira (ako je tako shvatimo)
ko ne ovisi od mediasfere? Zar Hitlr zaista nista ne duguje mikrofonu, radiju, svojoj velicanstvenoj
udaljenosti tijekom velikih na Meluhan je bez sumnje pokleknuo pred naivim
determinizmom kad je napisao: ‘Semo je politicko postojanje Hitlera izravna posliedica radija i sistema
ozvuenja.”. Regis Debray: Uvod u mediologiju, Clo, Beograd 2000, usporedi st 187.
1

Zelja je ovog rada promisliti utjecaje tehnologije na umjetnost, ali jednako tako | mediiska
preuzimania elemenata umjetnickog, te njihov sudbonosni utjecaj na Eovieka. U tom kontekstu ono
medijsko koje je iskoriSteno od strane diktatorskih refima, a neosvijesteno — daje nam za pravo govo
galaktici medijskih pomagaca najvecim diktaturama u ljudskoj povijesti, koje su se Gesto
pozivati i na knjizevnost, filozofiju, estetiku, ljepotu, ideju slobode i sl. Marshal Mcluhan otkivai
u predgovoru kolegi Innisu, pokazuje genezu teza koje

dno temel] soclr process. Jof e dokle Ptk zapaceo < tezama o ujecajima thrlogie
na habitus Zovjeka, funkcioni rukturu drustva... Vidi uvodno poglavije, Harold Innis, The Bias of
Communication, University of Tnmmu press, 1964,
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filozofija je zbilju pre€esto promatrala s visine sintetickih sudova, mudrosti, ideje,
pojma, sustava i sliénih uzwslca ljudskoga duha (" zv;ezdano nebo nad nama i
moralni zakon u nama”). El je

Skolama, cehovima, prijenosom ingerencija s koljena na kol]enu, ali i akademskom
distancom." | dok se filozofija (izlazeéi na svjetlo dana tek u sumrak) umisljeno
ogledala u SVO]Im (vorevmama podcjenjujuéi sve $to se s njima nije slagalo -
ja ubrzali su Zivot i donijeli novu kunflguracuu
odnosa Pokazalo se da je u temeljima grandiozne zgrade filozofije pojma samo
naivna ideja da pojmovi mogu sadrzavati sve. Postalo je jasno da je najvrjednije
bilo ono $to je redeno usput, u stankama, prije ili poslije podizanja pojmovnih
zuiova Na filozofiji je priznati zabludu To vodi oslobadamu Jadnaku onako kako
je odustalo od rep i zbilje (nakon pojavijivanja fotografije), te
se oslobodilo za boju i oblik — i filozofija ima moguénost napustiti Potemkinove
kulise pojma i vratiti se izvorno mudrosti samoj. Suvremeni ‘usamljenik u gomili"
treba iskustvo cjeline. Zarobljen u slike suvremenih medija, on je razapet izmedu
svijeta bez Boga, politike bez obraza, ekonomije bez pravednosti, filozofije bez
mudrosti, buduénosti bez vizije... A posto je knjizevnost kroz stoljeéa bila
svjedokom mijena duha, blizim i neposrednijim od filozofije, pa i kada je rije¢ o
ispitivanju zabluda ljudskoga duha, ulozi rijeéi u svijetu, manipulacijama (nekada
i danas) - knjizevnost je bogatija znanjem i iskustvom, slutnjama i najavama,
sugestijama i rjeSenjima da bi joj poklonili povjerenje.

| sam osniva& mediologije Regis Debray” s puno simpatija navodi niz
knjizevnika, posebno liricare, kuu su, uronjeni u zwamu svakodnevicu, te Eesto
i uizravnom s — bili iolozi prije otkrivanja mediologije.
Uspjesne mediologe, smatra Debray treba traziti medu umjetnicima prije nego
medu filozofima ili teoreti¢arima kulture. Klju€ je u metodi koja je tu da otkrije
srodnost, da bude pomalo neposlu$na, koja ne prihvaéa do kraja sustav
referiranja, navodenja citata. Kljué je u ljudima, smatra Debray koji imaju smisla

" Jedan od velikih kriti¢ara umisljenosti filozofa je Paul Valery, Eije je reCenice inaZe i Benjamin
Koristio kao inicijatore svojih vaznih teza o reproduktibilnosti umjetniékog diela. Jedna od njegovih ostrih
Kuitigkih opaski kae: “Uglavnom, filozof kaze sam sebi — Postojanje ove reti dokazuje da je nesto pod tim
imenom. Prougimo to nesto — i nakupimo zakjutke. Gigantska definicija nicega! Nista nije vise pogre3no, il
manje utvrdeno.” Paul Valery: Sveske 3 Swietlost, Sarajevo, 1989.

Usporedi, Uvod u mediologiju, str. 125: “Otud u oblasti mediologile, superiorna lucidnost liricara,
218 riihov prorogki dar da ‘predosjete’ tehnclogiju u nastejanju i njene moguénosti.”




za detalj, koji Zive sadasnji trenutak i ne gledaju ga iz perspektive sveuili¥ne
katedre devetnaestoga stolje¢a, u ljudima koji prate i trivijalno, efemerno,
naizgled nevazno, detalje, ono pojedinatno, simboli€no... koji ne biraju iskljugivo
uhodane staze. Zato Debray navodi Hugoa (&ije je razmi$ljanje o arhitekturi,
kao obliku ljudskog paméenja koje je dokinuto pojavljivanjem medija knjige -
bilo mediolosko), Valeryja koji je |os 1930. qovono [ dostaw Bulne realnosti po
kuéama, ireu koji je usp i Otuda naravno
i Debrayevo naglaSavanje vaznosti Waltera Ben]amma te lirske du$e sposobne
da u malom detalju razlugi i prepozna ono bltnm Tu su naravnu i Hubs Pascal,
Vico, $kola iz Toronta s kao

Sliéno Valeryju je promisljao i pisao Virilio: “Za mene, sve vrste umjetnika
— likovni umjetnici, plesaci i dr. — organi su percepcije drustva ili vrste. Neki su
ljudi poput senzora: ba$ kao 3to koristimo organe poput o&iju, usiju ili ruku kao
senzore, tako i u ljudskom rodu postoje pojedinci, muskarci i Zene, koji zamjeéuju,
razumiju. Primjerice Kafka. On je istinski proricatelj, posebice u svojim pismima.
Nalzgled on p|§e 2 sebe on je usamljenik, ali zapravo to &ini za druge. Senzor je
i svoje ije, duboko socijalno biée. Vjerujem da je

takva uloga od goleme vaznosti za drudtvo” ™ (potcrtao S.A.).

Dakako da je medijacija (mediasfera koja je u korijenu mediologije) u nekom
od svojih oblika bila poznata u svim vremenima, pa i u samim po&ecima misljenja,
vjera da se u odredenim rije¢ima krije Tajna/Odgovor/Istina. Posredovanja su
naime stara koliko i ljudski odnos spram svijeta, a svijest o tom posredovanju s
nama je od slloglstlbkog (srmlnusa madlusa pa sve do danas Oblrkevan]e i snaga

ija gradila se i prip
razvijala, rasla - uz pomoé mnoglh duhovnih podrugja i znanosti. Interd:smplmarna
mediologija svojim analizama ko]e vemkalnn prosl]eca;u povijest fllozofue,
knjizevnosti, religije i drugih je koji
Siroku analizu korijena i oblika manipulacije, ‘Sumova’ u komunikaciji, odnosno

" U Media manifestosu, Debray, Waltera Benjamina naziva .kumom mediologije” (Regis Debray:
Media manifestos, Verso, London, New York, 1995, str. 101.)

kanadskim misliocima koji su trasirali mnoge medioloske putove, zanimljivo pise Arthur Krokera u
knjizi Tehnologija i drustveni um, Mis), Zagreb 2003,

™ Paul Vrilio, Brzina oslobadanja, Naklada DAGGK, Kerlovac, 1999. str. 229. 219
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malih i velikih Zivotnih i povijesnih, ljudskih i
politigkih, knjizevnih i drugih - laZi u kojima Zivimo. Niti je manipulacija stvorena
uz medije, niti je danasnje vrijeme jedino u kojemu su se ‘Sumovi’ u

komunikaciji, nesvjesni ili svjesni, dogadali. U nasoj analizi vra¢at ¢emo se do
prvih obreda i rituala, pjesme i plesa, u doba oralne kulture, da bismo se preko
odredenih punktova u povijesti analiticki probijali do danasnjih dana. | suprotno:
shvacaju¢i danas$nju snagu slike bolje éemo razumjeti snagu religijske ikone;
uvidajuéi danasnji fetiSizam, jednostavnije ¢éemo shvatiti vjeru u svete predmete,
predmete ili dijelove tijela svetaca, toteme i sl.

U tom je hodu znaéajan i Homer i Gbbels, i Platon i MiloSevié, peripatetitka
Skola i Big Brother Show, retorika, sofisti, crkvena propaganda, ratni huskaci
i zagovornici mira, hluzofl i fllozofl Ve|lklh kurporacua teoretiari knjizevnosti i
knjizevnici, pi i¢ari, teolozi...Traganje za korijenima
suvremenih medijskih manipulacija it |ma jedan od najSire postavljenih predmeta
istrazivanja. Tesko je, gotovo nemoguce, pratiti paralelno povijesti knjizevnosti,
filozofije, propagande, teologije, umjetnosti, medija, znanosti, politike, te ljudske
povuestl upéemm No koliko god takav put bio tezak na njega se mora krenuti.
Jer, se la i ugila prikrivati poput prirode same.
Ugila se biti prihvatljivom i samorazumljivom. Birala je kroz povijest one mecene
uz koje se mogla predstavljati u najboljem svjetlu. Uvijek pri vlasti, uvijek uz
vrhove hijerarhija, ova tisuélje¢ima stara, iskusna, atraktivna dama, danas zadaje
najsnaznije udarce. Istodobno bliza je svom raskrlnkavanIU, nego ikada ranije.

Odredenje umjt i kao b ivne grane ljudskog duha
nije staro koliko i crteZi Altamire, nego se suvremena nam, naivna Zelja, projicira
u stara vremena, te tako juje stvarno stanje. Oi ¢uje li nam takvo

uljep3avanje proslosti stvarno razumijevanje uloge i pnzmue umjetnosti? Svakakol
Umijetnost je, naime, u svom
zapravo relativno mlada, all kao takva ‘muza’ manlpulacl]e ne svu]um krivnjom.
Suvremeni pak p i, bombardiran ija, tedko
da moze razmisljati o nacinima na koje su ljudi prije nekoliko stotina godina ili
tisuéljeca, razmisljali o predmetima koji se nama danas &ine umjetnickim.
Mislimo da su svi uvijek mislili i osje¢ali kako to i mi ¢inimo danas. Zaboravljamo
bila vremena, tehnicki izumi, osjeé dal]lne vjera, strahovi...

treba da je umj nastala ih odnosa i stega

ritualnih i religijskih obveza i i: i o] se, umj je morala
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Zenithe sveske. —
slijediti razli¢ite, vise ili manje pri jive putove. U jivanju je bitnu
ulogu odigrala knjiga. No zaborav bivSe ovisnosti donio je biblioteke tekstova o
“broju andela na vrhu igle” a te su esteticke, filozofsko-umijetnitke analize dugo
prikrivale, medutim i otkrivale, ulaz u podruc]e anallze mampulacua suvremenih
medija. jamil teze o i reproduk ic djela, te
razmisljanja o smrti aure, s temeljnim promi$ljanjem odnosa tehnike i umjetnosti,
kao i kasnija razmisljanja Mcluhana, Innisa, Granta, Deborda ili primjerice
Debraya — otvorila su vrata suvremenim analizama manipulacijske uloge medija,
pa i mediologiji kao potpuno novoj znanosti."*

Sredi$nje mjesto modernih promisljanja odnosa umjetnosti i medija ima
svakako provokativni Mashall Mcluhan koji je svojim inicirajuéim tezama
— ponekad i viSesmislenim i neodredenim — pokrenuo vojsku istraZiva&a koji su
donijeli na svijet brda literature s tog podrugja.”

Vazno mijesto u ovoj analizi imaju tocke iz pnw]estl knjizevnosti, odnosno
knjizevnici 19. i 20. stoljec¢a koji su osvijestili, j , te koristili ja o
promijeni svijesti industrijskog Eovjeka, promjeni percepcije i njegovih potreba.
Otuda stranice o knjizevnicima Gije teze danas, sa znanjem da su primjerice pisane
na pocetku 19. stoljeéa, zvuce prorocki. Poput Mcluhana koji je najavio mrezu
svih mreZa — internet, tako su i Mato$, Beli, Majakovski, Valery, pomenimo tek
neke, najavljivali radio i televiziju i druge tehnoloske izume. No, nisu najavljivali
samo nove tehni¢ke naprave, nego su Eesto bili i svjesni ili su slutili drastine
promjene koje one donose. Znanosti o jeziku i knjizevnosti, od teorije knjizevnosti do
semiotike, poku$avale su uéi “u korijene” rije€i. Nada je bila probiti se do atomskog
znaka koji bi omogucéio lagodniji povratak i lak$e snalaZenje u babilonskoj kuli jezika.

Teoreticar suvremenih komunikacija Neil Postman u svom najpoznatiiem djelu Technopoly u tekstu
From Tools to Technocracy, podsieca na teze Karla Marxa iz Njemadke ideologiie koje bi se mogle oitati kao
Mcluhanove teze, pa i razmisljanja na tragu Waltera Benjamina. Rijeé je o onom miestu kada Marx ustvrduje
kako su individue upravo onakve Kakvim oitujuw/izrazavaju svoj Zivot. Drugo mjesto koje Postman navodi
Merxovo je poznato pitanie: “Je li Ahil mogué u vrijeme baruta i topovskih kugli, odnosno lljada u vrijeme
tiskerskog stoj..” Stavleuciu dodit tshnoloke uviste i simbalick Evot Mars, smtra Posunan, ne i
i icno. Siicnih je p ia bilo i it ée. smatra da sredstv

nikada nisu spriezavala Zovieka u njegovom vierovanju u Boga, politiku, odgo i sI, nego da su ita vierovanja
zapravo bila rezultat tih sredstava. Technopoly, Vintage Books, Naw York 1993, str. 21. - 23.

"

Naravno da sam Mcluhan zasluiuje samostalnu analizu njegovog viastitog. prinosa razumijevanju
odnosa umjetnosti i novih medja.



No, onako kako fizicari, tragajuci za najmanjom Eesticom, idu sve dublje i dublje,
prelaze¢i ponovno u podruéje spekulacije (metafizike) — niti znanosti o jeziku i
knjizevnosti nisu dosle do ‘svetoga grala’ razumijevanja jezika. Usput su medutim
nenadano pomogli u razumijevanju odnosa rijeci i medijskih manipulacija. Svjedoci
smo kontroliranih lokalnih, televizijom prenoSenih ratova, ali i tendencija globalnih
razmijera koje bi uskoro mogle uZariti zemaljsku kuglu. Kakva je u tome uloga medija
i jesu li oni zauvijek izgubljeni za one oblike kakve su od njih o&ekivali pjesnici koji
su ih slutili, odnosno um]etmu kon suse ukljugivali u rad u vrijeme nastanka nh

medija? Jesu li ili je u nekim jevima rijec o k k
‘samoskrivljenoj nezrelostl")“ Uées!alos‘ lokalnih ratova (puceva, prevrata,
ja s vlasti, I ...) potvrda je uspjf y filmova koji

reklamiraju americko o Kakve to posljedice ima na reclpuente medija i njihovu
dokolicu? Koliko su televiziéni moderni ratovi poslj
da ih gleda i pasivno konzumira u svom oskudnom domu, sretan $to u njima ne
sudjeluje? Knjizevna je rije¢ slutila i sluti ratove, biljeZila i naknadno opisivala. No
koji je danas odnos knjizevne rije¢i, medija knjige i brzih televizi¢nih ratova koji
se uZivo prenose sa svjetskih ratista? Sto fascinacija televizijskim ratnim igrama
znati za suvremenog recipijenta umjetnosti? Hoce li i koliko jos dugo biti strpljenja
za tipografske sli¢ice (koje puno sporije promiéu ispred oka od onih celuloidnih i
elektronskih) i koje k tomu jos zahtijevaju napor razumijevanja?

0d Platonove sp|[Je do i |suavan|a svjetlosti i; iz televnzusklh §knn||ca svjedoci
smo ljudske skl ja u sjene. jecivanja s vlastitim
projekcijama mehamzml su koji su éovjeka zarobljavall u svim vremenima. Koliko
su ti mehanizmi snazni u vrueme kada zrcala TV stanica vreha]u na svakom
koraku. ‘Drustvo sp " odavno je naj teoretiCari danas

™ Utekstu Skrivena umjetnost, Aude de Kerros piSe: *Klica totalitarizma nije u ekonomiii i drustvu,

nego u mislenju i kultur. Tijekom cilelog stoljeca ta totalitarna miszo doZivljava metamorfozu i poprima
radlcite oblike. Politiéke utopije nametnut ée je policijom i propagandom. A kad ons kao driavne snage
iigeznu, kada se i religija, uz iju smo pomoé adolijevali Zuvajuéi svijest i saviest, urui u obrnutom i
paradoksalnom pokretu, totalitarna ée ideologija mirno napredovati pod zaStitom ministara, medija i
razlcitih kukurnih ustanova diljem cijelog planeta. Nova nevidijiva utopija uvuéi ée se u duhove: ideologija
o svijetu u kojemu je sve istinito, sve jednako, sve moguée, sve dopusteno.” Citirano prema: Europski
glasnik br 10. 10 str, 644., 645,

Zanimljivo je da pionirsko djelo i jedno od utjecajnijih u suvremenom promiSfjanju odnosa medija
i 2bilje pronalazi i navodi svoju prethodnicu u Feuerbachovim tezama njegove Biti krsanstva. Vidi Guy
222 Debord, Drustvo spektakla, Arkzin, Zagreb, 1999., str. 35.



Zenitke sveske

¢ak i prenaglaseno, metaforicki tvrde, kako zbilja zapravo i ne postoji — postoji
samo virtualni svijet medija koji nas koristi kao svoj materijal.*® Postoje li realne
granice r icenja analize i f ja od realnog stava, poetske
slike od korisne analize aktualnoga stanja?

Ako ameri€ki generali bez konzekvenci prevare nekoliko stotina svjetskih
novinara, ubrzavajuci televizijsku sliku kretanja cilja (civilnog vlaka), te tako
pokusaju pravdati bombardiranje civilnih ciljeva (brzinom) — a da suvremeno
drustvo nema nacina sankcionirati takvo ponasanije (a to je samo jedna u
golemom nizu slika manipuliranja medijima i ljudima danas) — onda Zivimo u
vrijeme instrumentaliziranja tehnike i medija u usko politicke ciljeve grupe ljudi
koji upravljaju najveéom svjetskom silom.” Ako je borba protiv terorizma samo
paravan za provodenje terorizma drzave na globalnoj razini — onda se vratéamo
u doba osuvremenijene tiranije.”* Koliko su u uspostavljanju takvih odnosa
sudjelovali mediji i posebno knjizevna rije&? Pisari su oduvijek bili zanatlije u
sluzbi moénika. Od Asurbanipalovih glinenih plogica vladari su utiskivali svoje
pecate na sredstva (medije) posredovanja. Tek moderno vrijeme pogelo je
razvijati iluziju samostalnosti i neovisnosti. Tu su iluziju centri moéi vjesto
iskoristili. Zgranutl nad c|n|emcom takn vellkug bro]a medijskih manipulacija,
novinari, , filozofi, teolozi, knjizevnici
i umjetnici — biljeze, prosudu]u, opommlu slute analiziraju... No u veéini
sluéajeva rije€ je o uvidima koji se zadrZavaju u uskom podrugju probitka,
prostora djelovanja, odnosno vlastitog interesnog podruéja, na kojemu se
radi, pa koje se onda i analizira. Tko i kako bi trebao saginiti analizu koja bi
pokazala presjek veéine tih znanosti i podrugja, te tako donijeti potpuniju sliku.

U tome s radikalni mislioci Agentur Bilweta koji u Arhiv medija donose niz provokativnih teza.
ice: “Gdje su prije bili predmeti sada su informacije. Ne postoji druga stvamost osim medijske”...str
, il “Stvamost je jos jedna marketinska kampanja” str. 192 I "Mi smo posjetiteli u svijetu koji ce s
emitirati s nama il bez nas....” 43. Vidi Agentur Bilwet: Arhiv medija, Arkzin, Zagreb, 1998

2

To je samo jedan u nizu primjera koje navodi Ennio Remondino u knj
Beograd, 2002, str. 52.

Televizija ide u rat, Clio,

Ispitujuéi utjecaje novih tehnologija na ljudski um Arthur Kroker usporeduje tri najznagajnija
kanadska teoreticara ovog podrugja: Innisa, Mcluhana i Geogea Granta. Za sada, na ovom mjesty,
navedimo samo misao koju citira Grant, a koja pripada Hueyau Longu: "Kada fasizam dode u Ameriku,
doti ée u ime demokracije” Dobro je znati da je ova retenica napisana 1974. godine. Vidi: Arthur Kroker:
Tehnologija i drustveni um, Neklada Mis), Zagreb 2003, st 42. )



Pojava mediologije® jedno je od moguéih rjeSenja. Interdisciplinarni pristup koji
vertikalno kroz povijest prati i analizira medijacije u raznim podruéjima — moZe
dati okvir za jasniju sliku o dana3njim medijima i njihovoj ulozi.** Znanost je danas
sve manje akademski zatvorena i brza je u komumkacul, te veé mame podnosi
staru hovsku retoriku.

novih medijskih znanstvenika koji se sa svojim stavovima uvuek i savrSeno
uklapaju u nakane medija na kojima gostuju. Mediologki uvid u povijesne vertikale
mora stoga biti dopun]en i aktualiziran anallzama dnevnih nastupa gdje bi se op¢i

uvidi izirali i ispitali na pojedi jevi Mnogi ¢e se teuretu:an
sloziti s tvrdnjom da danas ugl: Zivimo u P im sjenama
medija. Pa i pojmovi nacije, ljubavi, jezika, vjere, Zrtve, religije poprimili su

oblljezla funkcionalnosti. S neku drugu stranu onoga | sto b| mogli biti, onl su
danas ugl; ono $to jeu ij
najkomotnije, najiskoristivije. Jesu h nas cemu nauclle Luhmanove anallze po]ma

ljubavi? Kako stojimo s te
ideje uz tiskanje i tiskarski stroj? Je li danas nasa vjera veéa ili manja nakun
Proklovih teza™ i D yevih uvida u povij procese ja i arhiviranja

koji dovode do najvece apstrakcije medu apstrak cijama — Boga.*

Ponajveéi nedostatak gotovo svih teoreti¢ara koji su se upustili u analizu sjena
nedostatno je promisljanje odnosa knjizevnosti i propagande, te propagande i svih
medija kroz koje ona pronosi svoje poruke. Stoga je zadatak ovog rada motriti i
suptilne odnose religije i propagande, odnose nekiih knjizevnih smjerova u povijesti

# Analize ovog rada kreéu se u podrugiu filozofije knjizevmosti i nove znanosti koju je utemeljio Regis

Debray. No kad god se upucuje na medioloSki pristup, Zeli se s ugerirati potreba interdisciplinamog pristupa
medijima koji nije samo sociolosk, alije i socioloski, nije samo filozofski, ali ne zanemaruje tu dimenziju,
nije samo povjesnicarski, ali propitkuie fenomen medija u konteekstu povijesnih mijena i refleksija, etc.

Zanimijiva je i podudarna Mcluhanova odiuka o “mozaickom pristupu”, jer je to za njega bio natin
otkrivanja uzrognosti u povijesnom slijedu Einjenica

Ne moZemo ne podsjetiti na pseudo-Dionizia ki je, swmnja se, prepisao Proklove oznske henada
u tekstu koji se odnosi na Krista, odnosno Svetoga Duha. Na taj natin je novoplatonska misao uvuEena
u ruho ranoga kri¢anstva, nastavila Zivjeti drugim pojmovima, ali istom strukturom. Vidi Proklo, Osnove
teologije, str. 41.

®

1 sama ideja Boga, smatra Debray relativno je mlada ideja i to ne bez razloga. Mogla se pojaviti
tek oko 8. stoljeca prije nove ere, a to je upravo vrijeme nastenka pisma. Spoj klinastog pisma i kamile
224 (pastoralnog puta kroz pustinju) stvorio je Vietnog Boga, smatra Debray. Vidi Uvod u mediologiju, str 95.



Zenitke svoske

; koristenje knjiievne i cl i poetske kmlievnosn u oblikovanju
p ih slogana, te izirati vezu jezgi i novih
isutnil ih poruka. , brza ikacij éuje analizu
matrica, obrazaca, koji Eesto prelaze iz jednog duhovnog podruéja u drugo, iz
proslosti u sadaSnjost. Mediolo3ka analiza otkrit ¢e estenéku koncepcuu kod
Prousta, marketinska pravila u religij vjerske
korporacijama, hazarderstvo igara u svjetskoj politici, nranske metode u borbi
za demokraciju...Biti svjestan i biti u svom vremenu danas uglavnom znagi biti
svlestan medusklh mampulacua Uvidom u obrasce, mjesta, vremena i oblike
tih p d: se za Inu odluku i stav koji nece biti
izmanipuliran. U supmtnum boja smo na paleti velikih “umjetnika povijesti”.”
Mediologija mora ispitati je li nacionalni jezik kriv za eskaliranje nacionalnih
osje¢aja do te mjere da oni ugroZavaju druge. Zasto i otkuda snaga nacionalnom
osjeéaju da zaboravi kako je granica vlastite slobode drugi &ovjek, granica
nacionalne slobode druga nacija®. Koji su tu mehanizmi bili na djelu posebno u
pi ima biv3e Ji lavije, da je sve zaboravljeno, te da su na povr3inu isplivali
i i i i i i, umisljeni, sirovi, mutni,

grabeZljivi, bahati i sligni®

I naravno tu je politika i posebna vrsta ljudi koji se smatraju sposobnim i
odgovornim upravljati u ime drugih, njihovim sudbinama. Treba ispitati jesu li
na djelu neki mehanizmi o kojima se rijetko govori, a &ije se postojanje iz dana
u dan ¢&ini sve ;asmylm. Daleko od znanstveno dokazivih sudova Ieze trendo i koji
su u krilima p
novinarima nedostupni, ti trendovi ostaju za analizu mediolozima, odnosno svima

o

0 Velikim “umjetnicima povijesti” pisao sam u knji
glazbe. Str. 47 - 67, Phenomen, Zagreb, 1999, god.
»

 Rodenje tragedje iz duha novokomponirane

u preljepoj kniizi Poljska konjica pise o latima koje su stvarale mitove: “Mi Srbi smo,

kmx istoriju, lagali na|v|§e/ Lagali sui drugi. Lagali udmmsk. Jedva smo ostai/ Na Eelu tabele. Svi narod su
samo mi laji kao svilenu bubu./

m. nas protice h.mm vrijeme po vijeme prolzzi, /mx lagati ne prestajemo, i kao seoski laovi i keo flczof,

na vazda isti nain / o vazda istim starima/....ma hajde majke ti! / Petsto godina ropstva, a ovamo nam

proglost Stovarite junaka...” Marko Vesovié: Poljska konjica, Zoro, Sarajevo-Zagreb, 2004, str, 135.

»

Ratovi nas ne¢e dovesti miru, kao nii svijesti o instrumentaliziranju odrednice nacionalnoga. Bagena
medu ex-yu narode kao kost, odrednica nacionalnog posluiila je politicko-obavjestajnim nomenklaturama

da se pravno i ekonomski osiguraju za doba nakon ruSenja berinskog zida. Ostalo su kadrovi s ratista.



Casopis za drustvenu fenomenologiu i kulturnu dijslogiks

koji shvaéaju da nam sjene presuduju. Sve je jasnije da se globalna politika provodi
uz snaznu pomo¢ globalnih medija. ** MTV je otvorio put CNN-u, a ovaj americkim
trupama bilo gdje u svijetu. Ostaje medutim nejasno: kojim mehanizmima
globalni mediji relativiziraju istinu, ¢uju dijalog, te opravdavaju svoje
netogne i neistinite tvrdnje®. Ako je Gdbbelsova istina o ponavljanju laZi vazeca,
sada samo doZivjela realizaciju odasiljanjem satelita u Zemljinu orbitu, onda se
putvrdu]u anahze totalitarizma o utjecaju tog pnnavl]an]a na Govjeka, a cijela sfera
I ja postaje Go 1 jo$ znagajnije! Ukoliko u
mehamzmlma suvremenih medija i njihovoj sprezi s politikom pronademo obrasce
koji nedvojbeno preslikavaju odnose prema medijima velikih fasistickih tvorevina,
onda je na djelu prikriveni meduskl totalitarizam kup se mora prvo detekﬂran da
bi ga se moglo potom i osloboditi. Ako je
hitlerovskih parada i slusatelja njegovih govora |den(|éna danasnjoj duSevnoj
praznini suvremenog zavedenog gledatelja, onda je krajnje vrijeme ispitati gdje je
zabluda; $to se u povijesti nazvalo krivim imenom; kako nam se pod demokracijom
podastire ubiranje dusa suvremenog konzumenta masovnih medija? | konaéno
koliko je aktualna knjizevnost i sama uklju¢ena u prikrivanje stvarnog stanja, koliko
je ideologizirana, a koliko je na putu razotkrivanja horizonta lazi?

i do 1997. godine zastrasujuéi su: U USA je do tada veé bi

skih posta, Ceir velke rreie 10 379 radijskih stanica 1509 dnevrih novina 7047 tjednika, vise
d 17000 Easopisa i devet velikih filmskih studija. Svake godine tipian Amerikanac odgleda oko 1550 sati
tv programa te saslusa 1160 sati radijskog programa... Svake godine prosjecan Amerikanac odgleda oko

kuénu adresu, billboardsi i drugi oblici oglaSavanja. Antony Pratkanis & Elliot Aronson: Age of propaganda
W. H. Freeman and company, New York, 2001, str. 4.
' 0 ovom je pitanju zanimljivo u svojoj knjizi Bias pisao Bernard Goldberg. Dosta provokativno
povukao je crtu od ljudi mafije do ljudi medija. Vjerodostojnost ovakvog razmiljanja potkrepljuje iskustvo
tridesetgodisnjeg rada za CBS News. Rijet je dakle o insideru koji ogoljuje proces stvaranja vijesti, a samim
manipuliranja gledateljstvom, Posebno je zanimljivo promisljanje stereotipa na primjerima reporterskih
prikaza beskuénika i oboljelih od AIDS-a. Tu autor pokazuje koliko stereotipi i zahtjevi prirode medija samog
mogu dovesti u zabludu gledatelja. Bemard Goldberg, Bias (A CBS insider exposes how the media distort
225 the news) Perennial, Washington, 2002.




